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Situation und Entwicklung der Wildtierein Deutschland

V orbemerkungen der Fragesteller:

Ausgehend von der Fachtagung ,,Lebensraumkorridore fir Mensch und Natur — Handlungs-
und Entwicklungsbedarf fur einen tberortlichen Lebensraumverbund“ im November 2002 hat
das Bundesamt fir Naturschutz (BfN) ein entsprechendes Folgeprojekt im Mai 2004 gemein-
sam mit dem Deutschen Jagdschutz-Verband (DJV) mit dem Bericht ,, Lebensraumkorridore
fir Mensch und Natur* abgeschlossen. Im Vorwort dazu heif3t es. ,, Flacheninanspruchnahme
und damit einhergehende Zerstlickelung von Biotopen und Landschaften durch verschiedenste
menschliche Téatigkeiten fihren zu einer immer stérkeren Trennung und Verkleinerung der
Lebensraume wildlebender Tiere und Pflanzen. Infolgedessen verschlechtern sich die Le-
bensbedingungen so sehr, dass zahlreiche Arten auf wenige Restflachen zurlickgedrangt wer-
den oder ganz aussterben.“ Erst mit dem Entwurf fir eine ,Nationale Strategie zur biologi-
schen Vielfalt" hat die Bundesregierung dieses Themaim Mai dieses Jahres im Ansatz aufge-
griffen. Zwischenzeitlich ist die Zahl der bedrohten Arten auf der Roten Liste aber auch in
Deutschland weiter angewachsen.

Parallel zu einer fortschreitenden Zerschneidung der Landschaften gibt es auf der anderen
Seite unterschiedlichste, auch von der Bundesregierung geférderte Projekte zur Wiederansied-
lung bzw. Populationsstérkung von grof3en Wildtieren in Deutschland. Wildkatze, Luchs und
Wolf, Elch und Rotwild, Bieber und Fischotter beginnen in Deutschland wieder heimisch zu
werden. Wir haben damit nicht nur die Chance, die Artenvielfalt in Deutschland wieder zu
erhdhen und die natirrlichen Gleichgewichte zu stiitzen, sondern auch die Moglichkeit, Fehler
der Vergangenheit zu heilen. Diese Initiativen sind aus Artenschutzsicht sehr zu begrifien,
verschérfen allerdings dass Problem eines begrenzten Lebensraums fur Tiere und Pflanzen,
insbesondere bei wandernden Wildtierarten.

Eine zunehmende Wildtierpopulation erfordert in einem dicht besiedelten Land wie Deutsch-
land ein modernes Management der Tierbesténde. Viele der grofRen Wildtierarten haben ein
ausgepragtes Wanderbedurfnis bzw. bendtigen ganz essentiell einen weitlaufigen Lebensraum
und eine Mindeststérke ihrer Population, um gesund zu Uberleben. Wir sehen also einerseits
wachsende Populationszahlen mit dem dazu notwendigen steigenden Flachenbedarf, und an-
dererseits einen ungebrochenen Trend zum Flachenverbrauch bzw. -zerschneidung fir Ver-
kehrs- und Siedlungsprojekte. Gleichermalien ist noch kein Ansatz gefunden worden, die be-
reits bestehende Flachenzerschneidung zurtickzuf Ghren.

Wenn wir die Projekte der Wiederansiedlung ernst nehmen, darf die Zerschneidung und Be-
anspruchung der Landschaft in Deutschland nicht fortschreiten ohne dass wir die Durchlés-
sigkeit grof3ztigiger Wanderkorridore garantieren. Eine starke Zunahme der Wildtierpopulati-
on mit steigendem Wanderungsdruck ohne entsprechende Managementmal3nahmen wirde
zwangslaufig zu weiteren Konfrontationen mit der Bevolkerung, zu sinkender Akzeptanz,
Konflikten mit anderen Nutzungen und zur Verkehrsgeféhrdungen fuhren. Es missen Ent-
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wicklungspotenziale sowohl fir den Infrastrukturausbau wie den Artenschutz gleichermal3en
aufgezeigt werden.

Die nationale Strategie fur die biologische Vidfalt, die anstehende Convention on Biological
Diversity Konferenz (CBD) im Mai 2008 in Bonn und das politische Ziel, den Artenverlust
bis zum Jahr 2010 zu stoppen, sind Griinde genug, detailliert nach der Situation und den Per-
spektiven der Wildtiere in Deutschland zu fragen.

V orbemerkungen der Bundesregierung:

Die Bundesregierung stimmt der Auffassung zu, dass die nationale Strategie zur biologischen
Vidfalt, die CBD-Konferenz 2008 und das politische Ziel, den Artenverlust bis 2010 zu stop-
pen, ausreichende Grinde sind, um die Situation und die Perspektiven der Wildtiere in
Deutschland zu analysieren.

Flacheninanspruchnahme und damit einhergehende Zerstiickelung von Biotopen und Land-
schaften haben durch verschiedenste menschliche Tétigkeiten zu einer immer stérkeren Tren-
nung und Verkleinerung der Habitate wildlebender Tiere und Pflanzen mit den bekannten
Folgewirkungen wie z.B. Artenverarmung und Populationsverkleinerung gefihrt.

Nach Auffassung der Bundesregierung ist es erforderlich, die zum Schutz einzelner bedrohter
Saugerarten erforderlichen Mal3nahmen zur Wiedervernetzung und Mortalitdtsminderung in
ein effizientes Konzept zur Erhaltung der gesamten biologischen Vielfalt zu integrieren. Dies
umfasst auch den Schutz kleinerer Arten wie z.B. Reptilien oder durch Fragmentierung ge-
fahrdete Wirbellose. Wichtige Mal3nahmen eines solchen integrativen Wiedervernetzungs-
konzeptes sind u. a. die Herstellung der Konnektivitdt vorhandener Schutzgebiete und weite-
rer Refugien (Entschlieffung der COP 7 (UNEP/CBD/COP/7/21)) durch den Aufbau von
funktionsfahigen okologischen Netzwerken und die Uberwindung von Barrieren, u.a. zur
Berticksichtigung der Anforderungen des Art. 10 der Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie (FFH).

Populationen vor allem grofRerer Wildtiere bedirfen eines modernen Wildtiermanagements.
Die gezielte Lenkung der Wildtiere ist erforderlich, um einerseits land- und forstwirtschaftli-
che Schaden sowie Wildunfélle zu minimieren und andererseits eine Optimierung der 6kolo-
gisch wichtigen Funktionen der grof3en Sauger zur Erhaltung der Artenvielfalt (Habitathbil-
dungs- und Vektorfunktion) zu erreichen. Entsprechende Untersuchungen, die diese Funktio-
nen in ihren Abhangigkeiten zueinander erforschen und neue Managementmethoden erpro-
ben, fehlen bislang, sind aber in VVorbereitung.

Populationsentwicklung / Per spektiven

1. Ist die Bundesregierung der Auffassung, dass die Wirkung bereits vorhandener Ver-
kehrsinfrastruktur bei der Wiederansieldung oder Popul ationsstérkung von Wildtieren
ausreichend berticksichtigt wird, und wenn ja, warum? Wenn nein, fuhrt die mangeln-
de Beriicksichtigung zu in ihrer Wirkung eingeschrankten Naturschutzmal3nahmen?

Die Wirkung der vorhandenen Verkehrs- und Siedlungsinfrastruktur bei Maf3nahmen zur Er-
haltung und Stérkung von Populationen wurde und wird im Einzelfall — aber noch nicht obli-
gatorisch - berlicksichtigt. Generell sind isolierte Schutzgebiete oder Lebensraume von Arten
eingeschrankt funktionsfahig und fir eine nachhaltige Sicherung der Biologischen Vielfalt
noch unzureichend. Um fir die Erhaltung und Wiederherstellung der biologischen Vielfalt
Mal3nahmen effizient einzusetzen, muss ein Verbund zwischen Schutzgebieten und Lebens-
réaumen aller von Zerschneidung betroffenen Arten entwickelt und ermdglicht werden.
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2. Wie beurteilt die Bundesregierung die Aussage, dass stabile Wildtierpopul ationen mit-
telfristig eine Mindestgrofie an Flache und den Austausch mit anderen Populationen
bendtigen, damit die bisherigen Anstrengungen zur Wiederansiedlung bzw. Populati-
onsstérkung nicht ins Leere laufen? Was unternimmt die Bundesregierung um die
notwendigen Flachen und Wanderungswege zu sichern?

Isolierte Lebensréaume und Schutzgebiete sind nur eingeschrénkt wirksam, um stabile Wild-
tierpopul ationen mittelfristig zu erhalten. Mal3nahmen zur qualitativen Verbesserung der Le-
bensrédume, Schutzgebiete und Verbundflachen tragen jedoch erheblich dazu bei, stabile
Wildtierpopulationen zu erhalten oder diese aufzubauen.

Derzeit entwickelt die Bundesregierung ein integratives Konzept, das deutschlandweit und
Uber die Bundesgrenzen hinaus entsprechende Wiedervernetzungsméglichkeiten analysiert
und Prioritdten zur Wiedervernetzung vorschlégt (,Prioritdtensetzung zur Vernetzung von
Lebensraumkorridoren im Uberregionalen Verkehrsnetz*). Untersucht wird, welche Flachen
dazu bundesweit besonders geeignet sind und wo Wiedervernetzungsmaldnahmen besonders
Erfolg versprechend sind. U. a sollen z.B. Lebensrdume wieder erschlossen werden, die auf-
grund von Barrierewirkung und/oder fehlender Querungsmaoglichkeiten derzeit nicht oder nur
mit grof3en Verlusten besiedelt werden kdnnen.

Zudem wird geprift, wie die Funktion noch vorhandener und wieder herzustellender Verbin-
dungsflachen (Wander- und Ausbreitungsflachen) raumordnerisch gesichert werden kann (s.
MKRO 1992).

Auf der Grundlage des Konzeptes kdnnen zudem Mal3nahmen zur Erhaltung von Vernet-
zungsbeziehungen bei Neubauplanungen abgeleitet werden. Erste Ergebnisse des Projektes
sollen 2008 vorliegen.

3. Welche Erkenntnisse Uber Bestande und Populationsentwicklungen zu den folgenden
Wildtierarten liegen der Bundesregierung vor (Wildkatze, Luchs, Wolf, Bér, Elch,
Rotwild und Fischotter)?

Wildkatze

Die Wildkatze ist in Deutschland in Splittervorkommen verbreitet:
- Harz, Harzvorland
- Solling, Reinhardswald, Kaufunger Wald, Séhre, M e ssner
- Hohe Schrecke, Finne
- Kyffhauser, Hainleite, Ohmgebirge, Dun, Eichsfeld
- Kndll, Ludwigsau
- Hochtaunus
- Rheingau-Taunus
- Eifel, Hurtgenwald, Hunsrtick, Schwarzwalder Hochwald und Umland
- Warndt
- Pfalzer Wald und Bienwald
- Stromberg

In Bayern wird die Wildkatze seit 1984 ausgewildert:
Spessart,
Steigerwald/ Vorderer Bayerischer Wald,
Oberpfédzer Wald.

Wildkatzen leben streng territorial, daher erfolgt die Wiederausbreitung der Art schleppend.
Gefahren gehen vor allem vom Stral3enverkehr aus.

Luchs
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Luchse wurden in Deutschland im Bayerischen Wald und aktuell im Harz ausgewildert.

Im Freistaat Sachsen gibt es Einzelnachweise des L uchses in Zusammenhang mit bohmischen
Vorkommen.

Die Harzauswilderung ist nicht unproblematisch, da der Lebensraum begrenzt ist, eine Kom-
munikation mit anderen Luchspopul ationen eher unwahrscheinlich ist und keine Wildfange
ausgesetzt wurden.

Inwieweit sich im Harz Luchs, Wildkatze, Auerwild, Haselwild und Muffelwild harmonisie-
ren, muss offen bleiben.

Die mit Tschechien und Osterreich geteilte nordostbayerische Population erstreckt sich von
der Donau bis hinauf in den Frankenwald. Der Bestand wird hier auf ca. 40 Tiere geschétzt.

Wolf

Seit 1904 der letzte Wolf in Deutschland erlegt wurde, sind immer wieder einzelne Tiere aus
Westpolen in ihre natirlichen Lebensraume in Deutschland zurtickgekehrt. Ab dem Ende der
1990er Jahre konnten sich Walfe wieder in Deutschland etablieren. Es gibt zurzeit drei Wolfs-
rudel in Sachsen und eines in Brandenburg mit insgesamt etwa 30 Tieren. Dartber hinaus gibt
es Einzelnachweise in Mecklenburg-V orpommern, Schleswig-Holstein und Niedersachsen,
diesichim Fall des Wolfesin Schleswig-Holstein auf Abwanderer aus der westpolnisch-
séchsischen Population zurtickfihren lassen. Die Hybridisierung mit Haushunden gilt alsein
Hauptgefahrdungsfaktor fir einige européi sche Wolfspopul ationen.

Bar

Uber 170 Jahre nach dem Abschuss des letzten Braunbéren in Deutschland wanderte im Mai
2006 erstmals wieder ein Bar aus dem italienischen Trentino tiber Osterreich nach Bayern ein.
Er zeigte eine starke Futterkonditionierung und suchte gezielt einzeln stehende Hauser und
Siedlungsbereiche auf. Aufgrund der dadurch entstandenen Situationen mit einem hohen Un-
fallrisiko und der entstandenen Gefahr fiir Mensch und Nutztiere infolge mehrerer Zusam-
mentreffen zwischen Mensch und Bér haben sich die zusténdigen Behdrden entschlossen, das
Tier erlegen zu lassen. Derzeit gibt es keinen Nachweis eines Braunbéren in Deutschland.

Elch

Infolge des Verbots der Elchjagd in Polen erholen sich die dortigen Elchbesténde. Dies hat
zur Folge, dass Elche inzwischen auch in Tschechien und Deutschland anzutreffen sind.

Mit haufigeren Zuwanderungen nach Deutschland muss gerechnet werden. Gefahren dirften
sich vor allem durch den StraRenverkehr und das dichte Verkehrsnetz in Deutschland ergeben.

Rotwild

Die Vorkommen sind tellweise stark verinselt, was durch den Neu- und Ausbau von Ver-
kehrswegen geférdert wird.

Im Jagdjahr 2005/06 wurden in Deutschland 62.902 Stiick Rotwild erlegt. Der Bestand be-
lauft sich auf ca. 150.000 Exemplare.

Eine Geféhrdung der Art besteht nicht.

Fischotter
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Neben den Kernlandern der Fischotter-V erbreitung Brandenburg, Mecklenburg-V orpommern
sowie in Teilen von Sachsen sind die Bestdnde Sachsen-Anhalt, Bayern und Niedersachsen
Dank intensiver Schutzbemihungen im Anstieg begriffen.

Mit hoher Wahrscheinlichkeit ist zu erwarten, dass der Fischotter, in unterschiedlichen Be-
standesh6hen, in Deutschland alle geeigneten L ebensréaume besiedeln wird.

Anthropogen bedingte Verluste konnen beim Fischotter entstehen durch Stral3enverkehr, Reu-
senfischerei und freilaufende Hunde.

4. Welche Bestandesprognosen und geplanten Mal3nahmen zur Fortentwicklung der vor-
genannten Arten sind der Bundesregierung bekannt?

Wildkatze
Bestand leicht steigend, wenn Verluste insbesondere durch Stral3enverkehr gemindert werden.

Luchs

Bestand leicht steigend, da Ausbreitung der Harz-L uchse und mogliche Einwanderungen aus
Tschechien, Schweiz und Frankreich. Unbekannte Gréf3enordnung von illegalen Freil assun-
gen.

Wolf

Der Bestand ist ansteigend und in der Ausbreitung befindlich. Die Vorkommen stehen in
Verbindung mit denen in Westpolen. Keine Wiederansiedlungsprojekte, nur natirliche Aus-
breitung. Eine Zuwanderung von Einzeltieren aus dem Bestand der Stidalpen (Ita-
lien/Frankreich/Schwei z) ist wahrscheinlich.

Bar
Derzeit kein Nachweis. Zuwanderungen einzelner Tiere jederzeit moglich.

Elch
Bel anhaltendem Populationsanstieg in Polen/Tschechien verstérkte Einwanderungen mit zu-
nehmenden Problemen auf den Verkehrswegen.

Rotwild

Es sind Mal3nahmen zur Aufhebung der V erinselung anzustreben, damit es wieder zu einem
genetischen Austausch der Popul ationen kommt. Bestandesentwicklung kann tber die Beja-
gung gesteuert werden.

Fischotter

Bel weiterer Verringerung der Verluste, insbesondere durch den Bau von geeigneten Otter-
durchlassen unter Verkehrswegen, ist mit einem weiteren Populationsanstieg zu rechnen.
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5. Mit welchem zukinftigen Flachenbedarf fr die oben genannten Wildtiere (Quantitat
und Qualitét) rechnet die Bundesregierung im Hinblick auf stabile Populationen?

Wildkatze

Die Wildkatze benétigt grof3e, unzerschnittene und reich strukturierte Waldlandschaften von
mindestens 200 kn? Grolie.

Sieist ein Tier der Saumzonen und nutzt a's Grenzlinienbewohner ein hohes Requisitenange-
bot innerhalb kleinflachiger Strukturen. Die Verfugbarkeit alter Baume, das Belassen von
Windwdurfen, ein hoher Totholzanteil und ein auf die Schaffung moglichst kleinflachiger Ha-
bitatstrukturen, einschlief3ich Forstkulturen, ausgerichteter Waldbau stellen wichtige Voraus-
setzungen zur Deckung des Kleinsduger-Nahrungsbedarfes dar.

Luchs

Wie Wildkatze, aber der zehnfach hthere Raumbedarf.

Eine sich selbst tragende L uchspopulation von mindestens 50 Individuen bendtigt bei einem
durchschnittlichen individuellen Raumbedarf von 150 km? bis 300 km? eine Flachengrofe von
7.500 km? bis 15.000 kmz2.

Wolf

Esist zu erwarten, dass sich das Verbreitungsgebiet im nord- und ostdeutschen Raum vergro-
Bern wird. FUr die Einschatzung der zuknftigen Entwicklung sind weitere Untersuchungen
und ein abgestimmtes Monitoring notwendig.

Bar

Eine eigenstandige Populationsgriindung in Bayern und angrenzendem Tirol ist in naher Zu-
kunft nicht zu erwarten.

Elch

Der Elch ist Konzentratselektierer, d. h. Knospenfresser. In Mitteleuropa war er ursprtinglich
ein Bewohner von Flussauen. Lebensraum fur sich selbst tragende Elchpopulationen ist in
Deutschland nicht mehr verflgbar, von wenigen wandernden Exemplaren einmal abgesehen.
Elche kdnnen enorme Schéden in Wirtschaftswéldern anrichten. Einwandernde Elche enden
in Deutschland meist tragisch im Stral3enverkehr und stellen auch ein erhebliches Risiko fur
die Verkehrsteilnehmer dar.

In den letzten 50 Jahren sind etwa tber 100 Elch-Individuen vorwiegend im Osten Deutsch-
lands nachgewiesen worden. Die Etablierung einer stabilen Population ist mittelfristig in
Deutschland eher unwahrscheinlich.

Rotwild

Fur Rotwild ist in der Bundesrepublik verbreitet geeigneter Lebensraum vorhanden. Eine
stérkere Verteilung der Art auf der Flache wird gefordert.
Ausschlaggebend ist der im Wald und in der Agrarlandschaft tolerierbare Wildschaden.



Fischotter

Bel Verminderung der Verluste durch StralRenverkehr, Reusenfang und Verbauung ist in den
verfligbaren Flusslandschaften und Feuchtgebieten noch ausreichend geeigneter L ebensraum
fur stabile Populationen vorhanden.

Fur alle genannten Arten ist die zunehmende L ebensraumzerschneidung ein nicht zu unter-
schétzendes Problem.

6. Liegen der Bundesregierung Erfahrungsberichte oder Studien zu moglichen Schaden
an Nutzpflanzen und Nutztieren durch die Wiederansiedlung bzw. Popul ationsstér-
kungen grof3er Wildtiere in Deutschland vor?

Hohe Rotwildbestéande kénnen in Verbindung mit Stérungen im L ebensraum zu bedeutenden
Schéden im Wald und in der Agrarlandschaft fihren. Elche kdnnen insbesondere an jungen
Forstkulturen und Naturverjingungen erhebliche Schaden verursachen, wie aus den traditio-
nellen Elcheinstanden in Schweden nachgewiesen wird.

Bel steigenden Bestanden kann es dementsprechend auch zu grof3eren Schaden kommen.

7. Welche Auswirkungen auf Vorkommen und Verhalten der Beutetiere in den Gebieten
mit VVorkommen von Luchs und Wolf liegen der Bundesregierung vor und werden in
Zukunft erwartet?

Im Harz und in seinem Umfeld wird ein moglicher Einfluss des L uchses auf das dortige M uf-
felwild diskutiert, eindeutige Belege fehlen aber.

Bel gegenwaértig 20 bis 30 Luchsen im Harz und bei eéinem Nahrungsbedarf von ca. 60 Rehen,
Muffel, Rotkéber pro Luchsist mit einer Entnahme von 1200 bis 1800 Rehen, Muffel, Rot-
ka&lber im Jahr zu rechnen.

Im Bayerischen Wald wird der Einfluss des Luchses auf das Rehwild thematisiert. Gerade in
den subopitmalen Hochlagen erscheint dies durchaus denkbar. Eine detaillierte Analyse steht
aber noch aus.

Der Wolf hat in der Oberlausitz zu einer gewollten Ausléschung des dort nattirlich nicht vor-
kommenden Muffelwidbestandes mit beigetragen. Die Jagdstrecken in den von den Walfen
besiedelten Gebieten unterscheiden sich nach bisherigen Erkenntnissen nicht wesentlich von
denen vergleichbarer benachbarter Gebiete. Neben der zur Zeit durchgefiihrten Studie zum
Einfluss des Wolfes auf jagdbare Beutetiere in Sachsen sind weitere Untersuchungen erfor-
derlich.

8. Liegen der Bundesregierung Untersuchungsergebnisse hinsichtlich moglicher Verhal-
tensstérungen oder atypischen Verhaltens von Wildtieren vor, die aufgrund zu kleiner
L ebensrdume und A usbreitungsgebiete hervorgerufen werden? Wenn ja, sind diese
Stoérungen auch durch die Erfolge der unterschiedlichen Auswilderungs- und Ansied-
lungsbemiihungen beglnstigt worden?

Im Harz wurden Luchse aus Gefangenschaftszuchten ausgesetzt.

Nach Mitteilungen aus der Tages- und Jagdpresse gibt es Tiere mit sehr geringer Fluchtdis-
tanz und Ubergriffe auf Hunde. Inwieweit es sich dabei um illegal ausgewilderte , zahme"
Luchse handelt, ist nicht zu beantworten. Beobachtet wird zudem ein gedndertes Fluchtverhal -
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ten der Schalenwildarten in Gebieten, in denen der Luchs vorkommt. Abgewartet werden
muss, ob das Problem sich mit der Dauer der Auswilderung 10st oder ein ernstes wird.

Baumafinahmen / Technische Hilfen

9. Welche technischen Bauwerke as Querungshilfen fir Wildtiere gibt es und wie sind
die Erfahrungen und der jeweilige Finanzbedarf? Welche Untersuchungen und Projek-
te wurden von der Bundesregierung dazu angestol3en?

Es werden grundsétzlich zwei Typen von Querungshilfen unterschieden. Zu den Querungshil-
fen zur Vernetzung von L ebensraumen gehdren Grinbriicken, Grinunterfthrun-
gen/Talbrticken und Gewasserunterfiihrungen. Daneben gibt es weitere zumeist kleiner di-
mensionierte Querungshilfen fir spezielle Tierarten wie bei spiel sweise Wildbrticken, Wild-
unterfihrungen, Fledermausbrticken, Otter-, Amphibien- oder andere Kleintierdurchlésse.
Dimensionierung und Gestaltung richten sich nach den Anspriichen der jeweiligen Biotopty-
pen bzw. Arten.

Die Wirksamkeit der Querungshilfen wurde vom Bundesministerium fur Verkehr, Bau und
Stadtentwicklung (BMVBS) in mehreren Forschungsvorhaben untersucht. Es zeigte sich, dass
eine befriedigende Funktionalitét nur dann zu erreichen ist, wenn die Querungshilfen optimal
platziert und in die Landschaft eingebunden, ausreichend dimensioniert und angemessen ges-
taltet sind.

Auf der Grundlage der Forschungsergebnisse wurden die Richtlinien fur die Anlage von Que-
rungshilfen fir Tiere und zur Vernetzung von Lebensraumen an Stral3en erarbeitet. Die Richt-
linien werden demnéchst durch das BMVBS eingefiihrt.

Der Finanzbedarf fur Querungshilfen ist abhangig von der Dimensionierung und den 6rtlichen
Verhdltnissen. Eine 50 m breite Grunbricke kostet in der Regel zwischen zwei und drei Mil-
lionen Euro.

10. Welche Finanzmittel aus dem Bundesverkehrswegeplan sind fir den Bau von Que-
rungshilfen eingeplant?

Einen besonderen Haushaltstitel gibt es fur Querungshilfen nicht. Erforderliche Querungshil-
fen werden wie alle sonstigen Bestandteile eines neuen Bauvorhabens aus den Bautiteln der
BundesfernstralRenmal3nahmen bezahlt.

11. Wie sieht die Bundesregierung die zukiinftige Perspektive bei der Planung des Bun-
desverkehrswegeplans hinsichtlich der Belange des Artenschutzes?

Die Verringerung der Inanspruchnahme von Natur, Landschaft und nicht erneuerbaren Res-
sourcen war eines der Ubergeordneten Ziele bei der Aufstellung des aktuellen Bundesver-
kehrswegeplans 2003; den Belangen des Artenschutzes wurde dadurch in besonderer Weise
Rechnung getragen. Zukinftige V erkehrswegeplanungen werden nicht hinter das erreichte
hohe Schutzniveau zurtickfallen.

Die Belange des Artenschutzes werden im Rahmen der Planung der Bundesfernstral3en durch
diein Auftragsverwaltung fir den Bund tétigen Lander berticksichtigt. Derzeit erarbeitet das
BMVBS Richtlinien zur landschaftspflegerischen Begleitplanung im Bundesfernstral3enbad.
Darin werden auch Arbeitshilfen zum Thema Artenschutz enthalten sein.



-9-

Bel der Aufstellung des nachsten Bundesverkehrswegeplanes wird eine strategi sche Umwelt-
prufung (SUP) durchgefiihrt. Darin werden — soweit es die grobe Maf3stabsebene zul ésst —
auch Aspekte des Artenschutzes und grofréaumiger Wanderungskorridore einflief3en.

12. Wie finanzieren sich die geplanten Querungsbauwerke entlang der Ausbaustrecke der
A14 in Sachsen-Anhalt und welche wissenschaftlichen Ergebnisse liegen den Ent-
scheidungen zum Bau dieser Querungshilfen zugrunde?

Im Zuge des 6-streifigen Ausbaus der Autobahn A 14 zwischen Halle und der Landesgrenze
Sachsen-Anhalt/Sachsen sind keine Bauwerke fur Wildtierquerungen vorgesehen. Diese
Mal3nahme ist zurzeit in Bau.

Fur den 97 km langen Neubau der Autobahn A 14 Magdeburg — Schwerin laufen zurzeit die
Entwurfsplanungen fur rund 78 km. Inwieweit hier Querungshilfen vorzusehen sind, kann
derzeit noch nicht beurteilt werden.

Die Planfeststellungsunterlagen fur den Abschnitt Anschlussstelle Wolmirstedt bis An-
schlussstelle Bundesstral3e B 189 bei Colbitz sehen ein Querungsbauwerk in Form eines
Wilddurchlasses vor. Die Finanzierung erfolgt aus dem Stral3enbauhaushalt des Bundes (siehe
Antwort zu Frage 10). Dem L andschaftspflegerischen Begleitplan fur diesen Abschnitt lagen
sowohl allgemeine wissenschaftliche Untersuchungen zu Wildquerungshilfen als auch spe-
zielle tierokol ogische Gutachten vor Ort zu Grunde.

13. Wie bewertet die Bundesregierung den Einsatz flexibler Ausgleichsmalinahem im Na-
turschutz zur Umsetzung Ubergeordneter Schutzziele, wie einem landesweiten Wande-
rungsnetz fur Wildtiere?

Kreuzt ein Stral3enbauvorhaben einen Tierwanderkorridor, kann eine Unterbrechung des Kor-
ridors durch die Anlage von Querungshilfen vermieden werden. Die Bundesregierung halt es
far sinnvoll, wenn durch diese Mal3nahme auch tibergeordnete Schutzziele im Rahmen eines
grof3raumigen Vernetzungssystems erfillt werden. Naturschutzrechtliche Ausgleichsmal3-
nahmen zur Wiederherstellung von durch den Eingriff beeintréchtigten Funktionen des Na-
turhaushaltes kdnnen in diesen Korridoren konzentriert werden.

14. Sind der Bundesregierung technische K onzepte und Mal3nahmen bekannt, die den
Verkehrsmitteln eine verbesserte Unfallpravention ermdglichen (Nachtsichteinrich-
tungen, bessere Ausleuchtung der Stral3en, Wéarmebildkameras, Vergramungssignale
etc.) und wie beurteilt sie diese?

Die Planung und der Bau von technischen Systemen zur Unfallprévention werden, sofern die
Kosten fir die Errichtung fir einen zusammenhangenden Bundesfernstral3enabschnitt eine
bestimmte Summe nicht Ubersteigen, von den Léndern in eigener Zustandigkeit geregelt.

Eine Mdglichkeit der Unfallpréavention liegt in der Anlage von Elektronischen Wildwarnanla-
gen, bel denen die Verkehrsteilnehmer durch sensorengesteuerte Wechsel verkehrszeichen vor
dem sich der Stral3e néhernden Wild gewarnt werden. Durch die Vermeidung von Wildunfal-
len wird neben der Erhéhung der Verkehrssicherheit auch die Zerschneidungswirkung der
Stral3e verringert. Derzeit finden Untersuchungen tber die Wirksamkeit derartiger Anlagenim
Rahmen von Pilotvorhaben statt.
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15. Liegen der Bundesregierung Erfahrungsberichte mit Querungshilfen aus den Nachbar-
landern Schweiz, Osterreich oder den Niederlanden vor und wenn ja, wie bewertet sie
diese und welche Schritte sind geplant, diese in die Arbeit der Bundesregierung ein-
flief3en zu lassen?

Erfahrungen mit Querungshilfen aus den Nachbarlandern liegen der Bundesregierung vor.
Hinsichtlich der technischen Gestaltung und Dimensionierung sind die Ergebnisse in die
Richtlinien fur die Anlage von Querungshilfen fir Tiere und zur Vernetzung von L ebensrau-
men an Stral3en eingeflossen, die nach der Einfuhrung durch das BMVBS as Hilfe bei der
Planung von Neu- und Ausbauvorhaben von Bundesfernstral3en durch die Lander angewendet
werden sollen.

Die Mdglichkeiten der Wiedervernetzung im bestehenden Netz der Bundesfernstral3en werden
derzeit in einer Arbeitsgruppe des Bundesministeriums fur Umwelt, Naturschutz und Reak-
torsicherheit und des BMVBS untersucht.

Flachenzer schneidung / Nutzung

16. Halt die Bundesregierung die bestehenden Maltnahmen im Raumordnungsverfahren
und der Umweltvertréglichkeitsprifung fir ausreichend, um weitere Zerschneidungs-
effekte bei der Umsetzung von Infrastrukturmal3nahmen zu minimieren, und wenn ja,
warum? Wenn nein, warum nicht?

Die derzeit bestehenden Planungsinstrumente sind bel entsprechender Anwendung geeignet,
die Aspekte der Zerschneidung ausreichend zu berticksichtigen. Insbesondere die Umweltver-
traglichkeitsprifung (UVP), die im Raumordnungsverfahren bzw. in der Linienbestimmung
durchgefuhrt wird, dient dazu, Zerschneidungseffekte friihzeitig und umfassend zu ermitteln,
zu beschreiben und zu bewerten. Die Ergebnisse sind bei behordlichen Entscheidungen zu
berticksichtigen.

Die Raumordnungsverfahren der Lander zielen auf eine Abwagung der verschiedenen wirt-
schaftlichen, sozialen und naturrdumlichen Belange ab und berticksichtigen dabei die Schutz-
bedurftigkeit der Fauna und die raumliche Vernetzung ihrer Lebensraume.

Sofern im Einzelfall bel der Umsetzung von Infrastrukturmal3nahmen eine Beeintrachtigung
von V erbindungsachsen zwischen Naturrdumen nicht ausgeschlossen werden kann, kann das
Baurecht nach den V orgaben des UV P-Rechtes und Naturschutzrechtes nur erlangt werden,
wenn mogliche Zerschneidungseffekte durch das Bauvorhaben ermittelt und entsprechende
Vermeidungsmalinahmen z. B. in Form von Querungshilfen festgel egt werden.

17. Welchen Ausgleich plant die Bundesregierung fir die auf européischer Ebene gekiirz-
ten Agrarumweltmalinahmen (GAP Il Saule), um weiterhin einen hohen Umwelt-
schutzstandard und Flachenangebot in der Landwirtschaft zu gewéhrleisten und im
Hinblick auf die Wiederansiedlung von wandernden Wildtieren?

Die Bundesregierung sieht die Notwendigkeit hinreichender Mittel fur die [andliche Entwick-
lungspolitik (2. Saule der GAP), deren Schwerpunkt im Bereich der Agrarumweltmal3nahmen
liegt. Fur die Forderperiode 2006-2013 wurden die EU-Mittel fir die 2. Saule insgesamt ge-
kirzt. Ein Ausgleich fir die Mittelklirzung in der 2. Saule wird in der Bundesregierung zur
Zeit diskutiert.
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18. Wie beurteilt die Bundesregierung die zunehmende Reduzierung der Stilllegungsflé&-
chen und die mogliche Abkehr von der Politik der Flachenstilllegung in Europa und
welche neuen Malinahmen als Ausgleich fur den Naturschutz im Agrarsektor sind an-
gedacht?

Die Bundesregierung halt angesichts der gestiegenen Agrarpreise eine Flachenstilllegung aus
konjunkturellen Grinden zurzeit fur nicht gerechtfertigt. Die Flachenstillegung kann jedoch
bei entsprechender Ausgestaltung grof3e 6kologische Vorteile haben. Solche Vorteile sollten
auch kanftig durch ein adaguates Instrument gesichert werden.

19. Wie beurteilt die Bundesregierung die verstérkte Biomassenutzung im Hinblick auf
einen zu verstarkenden Artenschutz in Deutschland und die Wiederansiedlung von
wandernden Wildtieren?

Die Nutzung von Biomasse ist ein wichtiger Bestandteil der deutschen Klimaschutz- und E-
nergiepolitik. Der Anbau und die Nutzung missen jedoch nachhaltig erfolgen. Hierzu gehort
auch die Vermeidung negativer Auswirkungen auf Artenschutz und wandernde Wildtiere.

Verkehrssicher heit / I nfrastruktur

20. Wie hoch ist die jahrliche Anzahl von Verkehrsunfallen unter Beteiligung von Wild-
tieren? Wie tellen sich diese Unfélle auf Autobahnen, Bundesstral3en, Landstral3en und
Hochgeschwindigkeitstrassen der Bahn auf?

Im Jahre 2006 wurden 2.712 Stral3enverkehrsunfalle unter Beteiligung von Wildtierenim
Rahmen der amtlichen Stral3enverkehrsunfallstatistik registriert. Dies entspricht rund 0,6 %
aller Unfalle mit Personenschaden sowie schwerwiegenden Unfélle mit Sachschaden. Der
Antell von 0,6 % hat sich seit 1995 nicht geéndert.

U(P)+U(S9)Y davon Wildunfalle

2006 .

Insgesamt in %
Bundesautobahnen 36.088 167 0,5%
Bundesstral3en 83.495 615 0,7%
L andesstral3en 90.956 962 1,1%
sonstige Stral3en 213.905 968 0,5%
Insgesamt 424.444 2.712 0,6%

Y U(P)+U(SS) = Unfalle mit Personenschaden bzw. schwerwiegendem Sachschaden

Mehr als ein Drittel (35 %) der Wildunfalle werden auf Landesstral3en registriert (23 % auf
Bundesstral3en und 6 % auf Bundesautobahnen).

Die bedeutende Gruppe der Unféle mit leichtem Sachschaden (rund 1,8 Mio. Unfélle) wird
zwar polizeilich erfasst, findet jedoch - in der erforderlichen Merkmalstiefe - keinen Eingang
in die amtliche StralRenverkehrsunfallstatistik. Uber die Hohe des Anteils der Wildunfalle bei
diesen leichten Unféllen liegen keine bundesweiten Informationen vor.
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Félle, in denen Wildtiere beim Uberqueren von Bahngleisen von Eisenbahnfahrzeugen tiber-
fahren werden, gelten nicht al's Eisenbahnunfall. Der Bundesregierung liegen keine statisti-
schen Angaben zu derartigen Ereignissen vor.

21. Welche direkten Personen- und Sachschaden entstehen jéhrlich aus diesen Verkehrs-
unfallen? Wieteilen sich diese Schaden auf Autobahnen, Bundesstral3en, Landstral3en
und Hochgeschwindigkeitstrassen der Bahn auf?

Unter Verwendung der Kostensétze fir Personen- sowie Sachschaden des Jahres 2004 (BA St-
Info 02/06) ergeben sich insgesamt fast 100 Mio. Euro volkswirtschaftlicher Schaden durch
Wildunfélle an Stral3en. Der groféte Teil (70 Mio. Euro) entfallt auf Kosten fir Personensché-
den.

K osten der Wildunfallein Mio. Euro”
2006 Pgﬁgggnn Sachschaden I nsgesamt
Bundesautobahnen 4,90 1,87 6,76
Bundesstral3en 13,48 6,92 20,40
L andesstral3en 26,43 10,86 37,29
sonstige Stral3en 24,71 10,78 35,49
Insgesamt 69,52 30,43 99,94

D Preisstand 2004

L andesstral3en haben mit 37 % auch hier den grofiten Anteil an den gesamten Kosten (20 %
auf Bundesstral3en und 7 % auf Bundesautobahnen).

Aussagen zu Ereignissen mit Wild an Hochgeschwindigkeitsstrassen zéhlen zu den Ge-
schéftstétigkeiten im Zusammenhang mit dem Erbringen von Eisenbahnverkehrsl eistungen
und fallen daher ausschliefdich in die unternehmerische Zustandigkeit der Deutsche Bahn
Aktiengesellschaft. Im Ubrigen wird auf die Antwort zu Frage 20 Bezug genommen.

22. Welche zusétzlichen volkswirtschaftlichen K osten entstehen durch Verkehrsunfélle
etwa aufgrund von Stral3ensperrungen, Einsatz von Rettungsdiensten oder Reparatur-
mal3nahen in Folge von Wildunféllen? Wie teilen sich diese Kosten auf Autobahnen,
Bundesstral3en, Landstral3en und Hochgeschwindigkeitstrassen der Bahn auf?

Ein Grofdtell der Kosten durch Verkehrsunfélle an Stral3en wird bereits durch diein der Ant-
wort zu Frage 21 genannten K ostensétze abgedeckt (Einsatz von Rettungsdiensten und Repa-
raturmafinahmen an Fahrzeugen). Uber den Umfang der Kosten fiir die Behebung der Sché-
den an der Stral3eninfrastruktur sowie von Reisezeitverlusten durch Stral3ensperrungen liegen
keine Erkenntnisse vor.

Hinsichtlich der Eisenbahnen wird auf die Antwort zu Frage 21 verwiesen.
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23. Wieist die generelle Einschéatzung der Bundesregierung zur Geféhrdung der Ver-
kehrssicherheit durch Unfalle mit Beteiligung von Wildtieren?

Insgesamt gesehen stellen Wildunfélle an Straf3en mit 0,6 % nur einen geringen Anteil aller
Unféle mit Personenschaden bzw. schwerwiegenden Unfalle mit Sachschaden. Ihre Bedeu-
tung fur das gesamte Unfallgeschehen der schwerwiegenden Unfélle bzw. bel den Personen-
schaden ist somit gering. Gleichwohl besteht die Méglichkeit, dass sich in Teilbereichen des
Straf3ennetzes Wildunfalle hdufen. Aufgabe der 6rtlichen Unfalluntersuchungen bzw. der ort-
lich zusténdigen Unfallkommissionen ist es dann, fir diese Stellen Abhilfemal3nahmen vorzu-
schlagen.

Die Betriebssicherheit der Eisenbahn ist durch Ereignisse mit Wildtieren grundsétzlich nicht
tangiert.

24. Welche Kosten wenden Bund und Lander jahrlich fir den Bau und die Unterhaltung
von technischen Schutzmal3nahmen (Zaune etc.) entlang von Verkehrswegen auf? Wie
teilen sich diese Kosten auf Autobahnen, Bundesstral3en, Landstral3en und Hochge-
schwindigkeitstrassen der Bahn auf? Welche anderen Stellen, Trager oder Institutio-
nen engagieren sich finanziell fir den technischen Schutz vor Wildunfallen?

Die Planung und der Bau von Wildschutzzdunen an Stral3en werden, sofern die Kosten fir die
Errichtung fur einen zusammenhéngenden Bundesfernstral3enabschnitt eine bestimmte Sum-
me nicht Ubersteigen, von den einzelnen Landern in eigener Zusténdigkeit geregelt. Im Inte-
resse der Einschrénkung des regel maliigen Berichtswesens der Lénder gegentiber dem Bund
sind bereits 1996 die bis dahin erfolgten Zusammenstellungen Uber erstellte Wildschutzzdune
entfallen. Somit liegen dem Bund keine Informationen tber die aufgewandten Kosten vor.
Uber andere Stellen, Trager oder Institutionen, die sich finanziell fir den technischen Schutz
vor Wildunfallen engagieren, liegen keine Informationen vor.

Hinsichtlich der Eisenbahnen wird auf die Antwort zu Frage 21 verwiesen.

25. Inwieweit berticksichtigt die Raumordnung und Regionalplanung der Lander den
Wildtierschutz und die mdglichen Populationsentwicklungen?

In der Raumordnung werden die Belange der Umwelt und damit auch das Schutzgut Tierwelt
als Grundsétze der Raumordnung berticksichtigt (8 2 Abs. 2 Nr. 3 Raumordnungsgesetz -
ROG). Die Grundsétze der Raumordnung sind nach 8 7 Abs. 1 ROG und den entsprechenden
Regelungen in den Landesplanungsgesetzen durch Raumordnungsplane der Lander fiir den
jewelligen Planungsraum und einen regel maldig mittelfristigen Zeitraum zu konkretisieren.

26. Wie wird bei der Verkehrswegeplanung die Bedeutung von Wanderwegen und zu-
sammenhangender naturnaher Gebieten fur die Wildtiere gewirdigt?

Eswird auf die Antwort zu Frage 11 verwiesen.
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